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Storkebenhavns Taxinzevn,

Att.: ”Solkongen” Jorgen Kjer,
Storfolkedomstolskommissservej 43,
0700, Guantanamo,

Bananrepublik.

Til nzvnets orientering skal vi hermed meddele, under henvisning
til Reglement for Taxikersel af 01.11.2008, at vi har udelukket
chauffer xxx XXX for livstid, idet en kunde klagede over, at
vedkommende slap en ”prut” mens han hjalp kunden ind i vognen.

Vognmanden er blevet udelukket fra radioen i 3 &r.
M.v.h.
Bestillingskontorspamper yyy YYY,
Pampervaldevej 00,
0600, Retslase,

Bananrepublik.

Laes ogsa: www.katbladet.dk




Begyndelsen til enden for retsstaten?

Efter gennemlasning af dagsordenen for samt referatet fra kontaktud-
valgets mgde den 20. november 2008, sd er vores tiltro til retsstatens og demokra-

tiets overlevelse i Danmark faldet markant.

Man kan i de to referater laese, at bestillingskontorspamperne og Jargen
Kjeer / Taxinaevnet gnsker at udvide deres i forvejen alt for store magt til at veere
neaesten ubegranset. Disse, retsstatens misfostre, vokset op under retsstatens be-
skyttende vinger og med alle de goder der fulgte med, de gnsker nu at tilrane sig
en naesten guddommelig magt, sa de s at sige kan bestemme over ”liv og dgd” (i
overfgrt betydning), og dette skal naturligvis ske helt udenom domstolene og lov-

givningen.

En af de baerende sgjler i retsstaten hedder: ”at man er uskyldig, indtil
andet er bevist”, men nu gnsker disse, retsstatens misfostre, at de skal have den
absolutte magt, at de skal bestemme over liv og ded, at de skal kunne bestemme,
hvem der er egnet til at vaere taxichauffer og hvem ikke, helt uden om lovgiv-
ningsmagten og domstolene.

Og dette kan udmarket veaere "Begyndelsen til enden for retsstaten”.

Hvis disse, retsstatens og demokratiets misfostre, far den magt de higer
efter, sd vil chaufferer og vognmend i Danmark have en ringere retsbeskyttelse

end indbyggerne i flere Mellemamerikanske Bananrepublikker.

En chauffer / vognmand, vil kunne fa frataget retten til at arbejde (og

tjene penge) af en af disse pampere, og han vil ikke kunne gare noget ved det! For



nar man lige med et star uden indtaegt i 12 méaneder, sa er det svert at leegge sag
an imod bestillingskontoret / na&evnet, selvom man har ret, for et sagsanleg koster
bade penge og mange krafter. Hvor mange laeger eller sagfgrere har faet deres
autorisation administrativt inddraget af en eller anden tilfeeldig skrivebordspam-

per?

En morder der arresteres, har ret til en forsvarer og til at komme for
domstolene, inden han kendes skyldig; og indtil domstolen kommer med kendel-
sen skyldig, sa er han uskyldig og sddan ma det ngdvendigvis vare i en retsstat.
Men en taxichauffar, der har en kontrovers med en kunde, han skal gares retslgs,

han er forlods skyldig, hvis det star til retsstatens misfostre.

Vi har tidligere her i bladet argumenteret for, at man skulle ophave
tvangstilslutningspligten; for pd denne made, ville vognmandene tilslutte sig fri-
villigt og sa ville bestillingskontorerne kunne holde "orden i eget hus”, for det
ville vaere frivilligt at tilslutte sig eller lade veere. Men af en eller anden markelig
grund, sa er bestillingskontorspamperne og Jorgen Kjeer / navnet imod denne

model, de foretraekker tvangstilslutningen (diktaturet)!

Domstolene har flere gange slaet fast, at man ikke kan udelukke en
vognmand fra radioen, ligegyldigt hvad, for han er tvangstilsluttet. Domstolene
har ogsa tilkendt erstatninger til folk der er blevet udelukket, idet tvangstilslutnin-
gen teeller mere end en evt. forseelse. Men Jgrgen Kjeer / navnet og bestil-
lingskontorspamperne, disse retsstatens og demokratiets misfostre, de gnsker sta-
digveek at indfare retstilstande her i landet, der ville fa det til at lgbe koldt ned ad

ryggen pa de fleste Mellemamerikanske diktatorer!

Helt principielt, s bar det ikke veere muligt for en eller anden tilfeldig

“pamper” at fratage nogen arbejdere i et retssamfund retten til at udgve deres er-



hverv, hverken for en kortere eller lengere periode som ej heller permanent. Den-
ne magtbefgjelse bar udelukkende ligge hos landets domstole. Selv mordere og
padofile vil have en bedre retsstilling end vi vil have, hvis disse helt forrykte ide-
er gennemfgres. Hvis disse forrykte ideer blev gennemfart i en eller anden Mel-
lemamerikansk Bananrepublik, hvor blot det at nsevne ordet menneskerettigheder
eller retssikkerhed ville sende vedkommende i feengsel pa ubestemt tid, sa kunne
vi forsta det! Men i Danmark i 2008? Vi troede, at vi havde sat os hgjere mal for

menneskeheden!




Et lille Kina jule-eventyr?

Ja, vi ved godt, at overskriften er lidt misvisende, men i far ikke noget

taxinisse eventyr i ar, sa i ma ngjes med et eventyr (?) fra Kina.

Vi sad den ferste sendag i Advent med et glas glegg i handen og sma
julelys i gjnene og en adventskrans pd hovedet. Og da vi ikke havde ”Familie
Journalens” julenummer at laese i, s& matte vi ngjes med internettet og Berlinske

Tidende. Og hvad sé vort gije:
”Kinas taxaer ggr oprgr”

Se, det kunne vi da godt forsta, for Kina er da mindst 100 ar bagefter
Danmark. Sé vi laeste videre, og efterhanden som vi kom ned igennem artiklen, sa
lignede det mere og mere noget, der kunne have staet i KAT-Bladet i sidste mé-

ned, eller for et halvt eller helt ar siden.

| artiklen sagde en taxachauffgr fra Shenzhen:” Min hustru og jeg har
knap nok rad til at betale vores faste udgifter, selv om jeg arbejder 12 timer om
dagen.” Se, det lignede nasten virkeligheden fra dagens Danmark. Vores reallgn-
stigning i de sidste 10 — 20 ar har veeret nermest ikke eksisterende, pa trods af
takststigninger hvert eneste ar, for priserne stiger hurtigere og det offentlige udli-
citerer mere og mere karsel, sa reelt er vores indkarsler ikke fulgt med udviklin-
gen i resten af samfundet. Og dette hgjt udviklede stade, har Kineserne allerede
naet.

Chauffarerne brokkede sig ogsa over, at de blev pafert unfair konkur-

rence fra pirattaxierne, som myndighederne i gvrigt ikke gjorde nok for at be-



kaempe. Se, det lignede jo ogsa dagens Danmark.

Og kinesiske arbejdere protesterede ofte imod korrupte embedsmand
der ulovligt konfiskerede bgndernes jord. Det ligner da ogsa dagens Danmark,
hvor embedsmand ulovligt konfiskerer / inddrager chauffgrernes farerkort, helt
uden om domstolene, som embedsmandene helst ikke vil inddrage. Enten er den
kinesiske udvikling gaet hurtigt eller ogsa er den Danske udvikling gaet i std nede

omkring pamperveldestadiet.

Lokalregeringen i Hubei provinsen vil have chauffgrerne til at betale
3350,-kr. inden nytar, hvis de vil beholde deres licenser. Det ligner ogsa Dan-
mark, hvor vi skal betale mere og mere for vores tilladelser, karebgger, farerkort

og alt andet, ene og alene for at brgdfade embedsmandene med vores surt tjente

penge.

Chongging: Taxichauffarerne nedlaegger arbejdet i protest mod lokalre-
geringen, der vil forhgje antallet af taxier med over 30 %. Er det ikke, nasten,
ligesom at lytte til Jargen Kjar og "Smarte” Lars fra TaxiNord, de vil ogsa altid
have flere vogne pa gaden, uanset konsekvenserne for chauffgrerne, som skal kare

flere og flere timer, for at "slaebe” daglgnnen hjem!

Ma vi sluttelig tilfgje, at en by i Guangdong-provinsen, Shantou med 5
millioner indbyggere og naesten ingen privatbiler, har 1000 taxier! Det var maske
et eksempel til efterlevelse?
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Rettens egrundelse og afgarelse

Indledningsvist kan det legges til grund, at holdepladsen i Kabenhavns
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Lufthavn befinder sig pd privat grund og dermed pa ikke offentligt gadearc-
al.

Forinden tilblivelsen af lov om hyrekgrsel var hyrekersel reguleret i faerd-
selstoven. Det fremgir af lovforslag 126, folketingsiret 1973-1074, 2. sam-
ling, hvad den regulering, som senere kom til at fremgi af taxibekendtgorel-
sens § 26, stk. 1, indebeerer: "I kommuner, hvor der ikke oprettes holdeplad-
ser, vil denne regel medfore, at hyrevogne ikke mé standsc for at sagc hyre
pa offentligt gadearcal."

I§ 6ilov om hyrekersel, lov nr. 296/1978, som blev aflest af taxiloven den
1. januar 1998, fremgik det af stk. 1, at "Ministeriet for offentlige arbejder
lastsetter nasrmere regler om den korsel, der udferes i henhold til bevilling

-, herunder om bestillingskontorer, holdepladser m.v., keretgjernes indret-
ning, udstyr og benyttelse..." Af bestemmelsens stk. 3 fremgir det, at
"Kommunalbestyrelsen, jf. § 10, kan fastseette yderligere bestemumelser om
hyrevognes indrctning, udstyr og benyttelse”. § 10 henlagde befgjelser, til-
lagt kommunalbestyrelsen, til Hyrevognsnavnet for Storksbenhawvn.

I de specielle bemaerkninger til § 6 i forslag til lov om hyrekersel, Folke-
tingstidende 1977/1978, tilleeg A, spalte 1084-1085, fremgar dct, at der fore-
ligger holdepladser, som ikke er oprettet af kommunalbestyrelser, og at der
med § 6 gives hjemmel til administrativt at fastsaette regicr herfor.

Retten finder herefter, at det kan kegges til grund, at der kan sondres mellem
kommunalc holdepladser og holdepladser, som ikke befinder sig pa offent-
ligi gadeareal. Retten finder videre at taxibekendtgerelsen kapitel 5 har
hjemmel til at regulere ogsa private holdepladscr.

Om betydningen af taxibekendtgorelsens kapitel 5 for sagernes afgorel-
se

1. Taxibekendtgorelsens § 25, stk. 2:

Det fremgdr af bestemmelsen i taxibekendtgerelsens § 25, stk. 2, at retten til
at anvende holdepladser omfatter "de omhandlede holdepladser".

Retten finder, at der ved "de omhandlede holdepladser” henvises til de hol-
depladser, som er opretict af kommunalbestyrelsen efter § 24, stk. 1. T § 24,
stk. 1, opstillcs cn pligt for kommunalbestyrelser i visse kommuner til at op-
rette holdepladser. Imidlertid ma det, som det fremgar af det ovenfor anfor-
te, keegges til grund, at der findes andre holdepladser end de kommunalt op-
rettede.

En fortolkning hvoretter der med "de omhandlede holdepladser” henvises til
de i medfer af § 24, stk. 1, kommunalt oprettede holdepladser er i overens-

stemmelse med den regulering, som fremgér af § 24, stk. 2, og som indebee-
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rer forbehold i anvendelsen af holdepladser.

Taxibekendtgarelsens § 25, stk. 2, giver derfor ikke de sagsagte krav pd ef-
ter taxibekendtgorelsen at anvende taxiholdepladser i Kabenhavns Lufthavn
uden overholdelse af datoordningen.

2. Taxibekendtgerelsens § 27:

Idet Tamby Kommune ikke har fastsat datoordningen, er datoreguleringen
ikke en regulering omfattet af § 27 i taxibekendtgerelsen. Det forhold, at der
ved indferelsen af datoordningen i nogen udstraekning er taget hensyn til
fremgangsméden i evrigt, kan ikke andre herved.

3. Om taxibekendtgerelsens kapttel 5 i gvrigt:

Efter det i de specielle bemarkninger til § 6 i forslag til lov om hyrekerscl,
Folketingstidende 1977/1978, tilleeg A, spalte 1084-1085, gives der hjemmel
til administrativt at fastseette regler ogsa for private holdepladser. Retten fin-
der ikke, at indforelsen af denne hjemmel kan indebare, at den regulering,
som en cjer af en holdeplads pa ikke offentligt gadeareal havde opstillet,
dermed er bortfaldet. Ligeledes finder retten ikke, at indferclsen af en hjem-
mel til at regulerc private holdepladser indebzrer, at den regulering, som en
ejer i mangel af det kommunens rcgulering efter § 27 indforer, er uden gyl-
dighed.

Herefler findes taxibekendtgerelsens kapitel 5 ikke at have betydning for sa-
gernes afgorelse.

Om overtrzedelse af Kerselsreglementet.

Karselsreglementets hjemmel er i relation til denne sag taxilovens § 13, stk.
2, hvorefter - i Storkebenhavn - Storkebenhavns Taxinavn i et kerselsregle-
ment kan fastsatte yderligere bestemmelser vedrerende taxiers indretning,
udstyr og benyttelse. Det fremgar af de specielle bemarkninger til § 13, stk.
2,1 taxiloven at :

"Bestemmelsen i stk. 2 svarer til den eksisterende regel i § 6, stk. 3, i loven.
Kommunalbestyrelsen (Storkobenhavns Taxinevn) kan i del omhandlede
korselsreglement fastseette bestemmelser om taxivognes indretning, udstyr
og benyttelse. Hiemmelen sigter pd bestemmelser f.eks. om pligt for bevil-
lingshaveren til at installere radio i vognen med forbindelse til bestillings-
kontoret eller forretningstelefon, krav til passagerrummets indreining og
udstyr, herunder til passagerrummets indvendige mdl, krav nil farerens ad-
Jfeerd overfor publikum og krav om rengoring og vedligeholdelse af vognen.
Der vil ogsé vaere adgang til ut indfore forbud mod tobaksrygning i taxivog-
ne sanit give regler for transport af dyr, herunder medtagning af forerhund
ved befordring af blinde og svagtseende.”



Det mi pa den baggrund antages, at der ikke er hjemmel til i kersclsregle-
mentet at fastsactte neermere regler som sket i § 10 for, at anvisninger givet
af servicemedarbejdere og af lufthavnen skal efterkommes.

Resultatet folger ogsa af, at datoreguleringen og anvisningerne herom omfat-
ter brugen af holdepladser og at det i § 6, stk. 1, i lov om hyrekersel var Mi-
nisteriet for offcntlige arbejder, der kunne fastseetter neermere regler om hol-
depladser, mens dette ikkc var kommunernes / Storkebenhavns Taxinavns
kompetence. Den hjemmelsbestemmelse, der var i § 6, stk. 3, 1 lov om hyre-
kersel, som nu fremgir af taxilovens § 13, stk. 2, kan saledes ikke omfatte
regulering af holdepladser, hvorfor der ikke i kersclsregiementet kan fast-
sacttes regler vedrerende holdepladser, heller ikke gennem anvisninger.

Da kerselsreglementets § 10 ikke findes at give hiemmel til regler om efter-
kommelse af anvisninger fra servicemedarbejdere og lufthavnen/fastsacttclse
af datoordningen, foreligger der ved overtracdclsen heraf ikke en overtrae-
dclse af taxifovgivningen.

Det mi legges il grund, at de sagsegtes adfeerd ikke har vaeret uhsflig i for-
bindelse med den manglende overholdelse af datoordningen. Der foreligger
derfor ikke en overtrazdelse af kerselsreglementets § 2.

Kan datoordningen vzere gyldig pa privatretligt grundlag og er dato-
ordningen tilstreekkeligt tilkendegivet

Kebenhavns Lufthavn ma som ovenfor anfort som ejer af holdepladsen - i
det omfang Tarnby Kommune ikke anvender sin hjemmel til at regulere hol-
depladscn efter taxibekendtgarelsens § 27 - veare befgjet til at foretage en
nzrmere regutering af adgangen hertil.

Datorcguleringen er meddelt ved skiltning, og de sagsogte var fuldt
bekendte hermed. Der foreligger ikke forhold som indcbaerer, at de sagsogle
ikke kan anses for at have overtridt den alf Kegbenhavns Lufthavn fastsatte
datoordning.

Reguleringen cr derfor for sa vidt gyldig. Imidlertid er tufthavnen ikke i for-
hold til datoordningen udstyret med sanktionsbefajelser, ligesom sagerne
vedrerer Storkebenhavns Taxinavns anvendelse af sanktionsbefojelser.

Om overtrzedelse af god skik

I forarbejderne til taxilovens § 3, stk. 1, nr. 7, anferes det:

"

Det er endvidere efter bestemmelsen i stk. 1, nr. 8, 2. led, en betingelse Jor
meddelelse af tilladelse, at ansogeren gor det antageligt, at han vil kunne
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udeve den af loven omfattede virksomhed pd fornuftic mide og i overens-
stemmelse med god skik inden for branchen. Bestemmelsen findes ikke i den
nuvarende lov, men svarer til reglerne pd bus- og godskorselsomrddet.

1 bemeerkningerne til det den 9. oktober 1991 fremsatte forslag til lov om
eendring af lov om buskersel, jf- lov nr. 840 af 18. december 1991, ..

For sd vidt angdr »god skik inden for branchen« er der i de samme forar-
bejder anfort, at den pdgeeldende skal kunne leve op il de inden for bran-
chen geeldende regler og kutymer for god og seedvanlig, faglig kompetent
transportvirksomhed."

En tilsidesattelse af datoordningen maé efler det oplyste anses til ulempe for
personbefordringen badc i lufthavnen og i Storkebenhavn i gvrigt. Endvide-
re vil overtredelse af datoordningen vare til ulempe for de sagsagtes forer-
kollegaer, som overholder datoordningen. Datoordningen mé endvidere an-
scs for almindeligt fulgt blandt forcre, og det mé anses for kutyme for god
og sedvanlig taxivirksomhed at de forskrifter, som cn grundejer har opstillet
for private holdepladser, efterleves.

Herefter og henset til de sagsegtes massive og bevidste overtredelse af dato-
ordningen findcs det ikke antagliggjort, at de sagsegte vil udove taxivirk-
somhed i overensstemmelse med god skik inden for branchen, hvorfor betin-
gelsen i taxilovens § 3, stk. 1, nr. 7, ikke laengere er til stede. Der kan derfor
ske tilbagekaldelse af fererretten efter § 6, stk. 1, jf. stk. 4, for et tidsrum af
1 ar, jf. § 6, stk. 6. Storkebenhavns Taxinavns afgerclscr hcrom findes her-
efter lovlige.

Retten tager som falge heraf Storkebenhavns Taxinzvns péstande til folge.
Sagsomkostningernc cr fastsat til dackning af retsafgift samt som et beiob til
dackning af udgifier til advokatbistand ud fra sagernes verdi, j{. UfR
2004.976 H.

Fhi kendes for ret:

De sagsogte, Sajad Hussain og Syed Midhat Bukhari, tilpligtes at anerkende,
at den ved sagsegerens brev af 6. oktober 2006 meddelte tilbagekaldelse al
sagsegtes forerkort til taxikersel er lovlig og gyldig. '

Statskassen skal inden 14 dage betale sagsggeren, Storkgbenhavns Taxi-

navn, 50.500 kr. i sagsomkostninger for hver af de sagsogte.

Tvan Larsen
dommer

Udskriftens rigtighed bekraeftes.



Side 1515

Retten 1 Glostrup, den 21. november 2008,

/ 7
.
Karen Salby, kontorfuldmegtig

Der er nu faldet dom i sagen om datoregulering ude i luft-
havnen; og det er gaet sddan, som vi forudsagde. Lang tid inden sa-
gen begyndte ved domstolene, fortalte vi STFF at de ville tabe sa-
gen, hvis ikke de @&ndrede deres strategi. Og hvis de appellerer dom-
men, men ikke a&ndrer deres strategi, sa vil de tabe en gang til. Og
det lignede ellers en ren vindersag. Men har man den forkerte strate-
gi, sa kan enhver sag tabes pa gulvet. Og det ser ud til, at STFF vil
forkludre denne sag fuldsteendigt. Men lad nu tiden vise, hvad der

sker.

Dommerne konkluderer at det kan legges til grund for
domsafsigelsen, at holdepladsen befinder sig pa privat grund. Det
stiller vi os uforstaende overfor, eftersom Lufthavnen A/S kun ejer

bygningerne men ikke den grund hele lufthavnen befinder sig pa.



Endvidere er der ingen problemer med at blive noteret bade efter
feerdselsloven og taxiloven pa omradet i lufthavnen, og det skulle jo
ikke kunne lade sig gare, hvis det er privat vej, hvor det er mark— og

vejfredsbestemmelserne der geelder.

Vi vil endvidere ggre geeldende, at Lufthavnen A/S ikke
betaler ejendomsskat, og det er fordi omradet betjener almenvaldet,
sa alle har fri og uhindret adgang til omradet. Og derfor kan Luft-
havnen A/S heller ikke bestemme, at det kun er visse taxier der ma
betjene lufthavnen og dens millioner af passagerer hver eller hver

anden dag.

Samtlige taxier har mattet holde i lufthavnen siden d. 1.
januar 1974 og der har veeret fri og uindskraenket hyreret fra samtli-

ge taxiholdepladser i Kgbenhavn og omegn.

Dommeren i Glostrup har nu indfert monopolet igen, sa
man nu kan oprette private holdepladser alle mulige vegne. Her er
der sa en ny mulighed for DTR for nye indtagter, idet DTR nu kan
oprette nye private holdepladser alle vegne, hvor kun DTR’s med-
lemmer ma holde. Dette ma kunne give DTR en indtjening i samme

sterrelsesorden som den de har faet fra ”deres” forsikringsselskab.

Dommeren konkluderer ogsa, at lufthavnens private vagt-

korps, som skriver os i tide og utide, de ingen myndighed har, idet



loven ikke hjemler dem nogen myndighed. Vi behgver altsa ikke
rette os efter vagternes anvisninger, dette star klart og tydeligt i

dommens praemisser.

Det er meerkeligt, at dommeren kommer frem til, at vagter-
ne ingen kompetence har, men alligevel skal de anklagede dgmmes,
fordi de ikke fglger god skik og brug. Men hvem bestemmer god
skik og brug? Hvis ikke det star i lovgivningen, sa bliver det vel lidt
tilfeldigt; men det burde vel vere lovreguleret, hvis man kan dgm-

mes for det?

Det er fuldsteendigt vanvittigt, at man kan miste sit arbejde
i et helt ar, uden at man har lavet noget lovstridigt! Hvis man karer
for staerkt, eller evt. kerer en fodgeaenger ihjel, sa far man en bade,
men hvis man ikke retter sig efter vagternes anvisninger ude i luft-
havnen, som ingen bemyndigelse har, s mister man sit arbejde i et

helt ar.

Undskyld vi siger det, men dommeren har en lidt bagvendt
tankegang. Man kan ikke anstendigvis konkludere, at vagterne in-
gen myndighed har; og sa alligevel demme folk for at overtraede et

eller andet, der er mere luftigt end luftkasteller.

Vi mé konkludere, at det dommeren har lavet, det er ikke

god skik og brug indenfor dommerstanden!



VI gnsker alle vore laesere en rigtig

Glaedelig jul og et indbringende nytar!

e

Som det er god skik og brug her,

l

Sa bringer vi her et billede af

Julemanden!
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